PROTOKOL NR XLIII/14
z XLIII nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej w Gryfinie
w dniu 6 maja 2014 r.

Sesja rozpoczeta sig o godz. 14:30 1 trwata do godz. 16:30.
Lista obecnosci radnych stanowi zalacznik nr 1 do protokotu.

Radni nieobecni:
- Magdalena Chmura-Nycz,
- Jarostaw Kardasz.

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:

1/ Burmistrz Miasta i Gminy Henryk Pitat

2/ Zastgpca Burmistrza Miasta i Gminy Maciej Szabatkin
3/ Zastgpca Burmistrza Miasta i Gminy Janusz Korzak

4/ Sekretarz Miasta i Gminy Beata Kryszkowska

5/ Skarbnik Miasta i Gminy Jolanta Staruk

6/ Radca prawny Jerzy Adamiec.

Ad. 1. Otwarcie obrad i stwierdzenie quorum.

Otwarcia obrad dokonat Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn. Na podstawie listy
obecno$ci stwierdzil kworum, gdyz na stan Rady 21 osdb, w posiedzeniu uczestniczyto
19 radnych.

Whiosek o zwotanie sesji nadzwyczajnej stanowi zalacznik nr 2.

Porzadek obrad radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji — zalacznik nr 3.

Burmistrz Miasta i Gminy wraz z Prezydium Rady Miejskiej ztozyli podzigkowania za
dotychczasowa dzialalno$¢ w NSZZ ,Solidarno$¢”, za pracg na rzecz rozwoju lokalnej
spolecznosci oraz integracj¢ Srodowisk Henrykowi Kowalskiemu - dhugoletniemu
Przewodniczacemu MOZ NSZZ ,Solidarno$¢” przy PGE Gornictwo 1 Energetyka
Konwencjonalna S.A. Zespot Elektrowni Dolna Odra. List gratulacyjny od Przewodniczacego
Rady Miejskiej w Gryfinie Mieczystawa Sawaryna i Burmistrza Henryka Pitata zostal tez
przekazany nowej przewodniczacej — Annie Grudzinskie;.

Ad. I1. Rozpatrzenie wezwania do usunigcia naruszenia prawa dotyczacego uchwaly Nr
XV/145/11 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 29 grudnia 2011 r.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn odczytal tres¢ wezwania do usunigcia naruszenia
prawa dotyczacego uchwaly Nr XV/145/11 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 29 grudnia
2011 r. - zalacznik nr 4.

Radni otrzymali odpis wezwania, projekt uchwaty z opinia mecenasa Jerzego Adamca wraz
z zawiadomieniem o XLIII nadzwyczajnej sesji.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskus;je.

Radny Krzysztof Hladki — szanowna Rado, ponownie pochylamy si¢ nad uchwata, podobna
do stawetnych wiatrakéw. Niby wszystko w porzadku, a jednak okazuje sig, ze najbardziej
zainteresowani, czyli wlasciciele gruntow dowiaduja si¢ o wszystkim, jako ostatni. Niby
w porzadku, poniewaz jak wynika z tre$ci uzasadnienia zostato to ogloszone, jako komunikat




w prasie lokalnej, stawetnej Gazecie Wyborczej. Zadalem pytanie, kto z radnych
1 z urzednikow czyta jako gazetg lokalna Gazetg¢ Wyborcza, kto ma mozliwo$¢ przesledzenia,
czy akurat ktore§ wydanie gazety dotyczy jego wiasnosci, jego dziatki? To idealna sytuacja,
jak przy stawetnych wiatrakach. Odbyly si¢ takze obwieszczenia na stronie internetowej oraz
spotkania, a kto przybyt z mieszkancéw? Nikt, ale jest odhaczone, ze konsultacje si¢ odbyty.
Czy w przypadku jedynego wiasciciela dzialek nr 2/6, 2/7, nie mozna bylo bezposrednio
listem poleconym jeszcze za zwrotnym poswiadczeniem odbioru poinformowaé
zainteresowang strong, ze jakie$ dzialania wokoét jego dziatki si¢ odbywaja? Nikt tego nie
$ledzit, nie $ledzi i wlasciwie do podobnych sytuacji bedzie caly czas dochodzié, jezeli nie
zmienimy obowiazujacego prawa, zeby zainteresowane strony dostaly czarno na bialym do
rak zawiadomienia, ze wokot ich wlasno$ci co$ si¢ dzieje. W zwiazku z tym takie podejscie
do sprawy, ze radni maja teraz podja¢ decyzje i zaglosowaé twierdzg, Zze nie ma prawa
w dalszym ciagu wystepowaé. W zwiazku z tym uwazam, ze tak jak jest napisane w tym
protescie, ze nie byli poinformowani — wezwanie do usuni¢cia naruszenia prawa,
polegajacego na ograniczeniu prawa do zagospodarowania terenu bedacego wlasnoscia, ze nie
mieli mozliwos$¢ korzystania przy realizacji planu, na pewno bgde glosowal w tym uktadzie
za jego uwzglednieniem w tej uchwale.

Radna Ewa De La Torre - ta sytuacja przypomina mi sytuacj¢ z koncoéwki kadencji Rady,
ktora zakonczyta si¢ w 2006 roku i chodzilo wéwczas o linie napowietrzna 110 kV
1 nieruchomo$¢ nalezaca do pani Edyty Rézak-Bienicewicz 1 jej meza. Dlaczego wydaje mi
si¢ ta sytuacja podobna? Poniewaz w uzasadnieniu maja panstwo takie stwierdzenie,
uzasadnienie sporzadzita pani Joanna Ekiert, ale byto ono opiniowane takze przez pana
Jerzego Adamca radcg prawnego, na stronie 2 uzasadnienia mamy stwierdzenie, ze normy
dotyczace warunkéw zabudowy ,wynikaja bezposrednio z prawa budowlanego, norm
technicznych oraz przepisow wykonawczych regulujacych warunki techniczne budynkow
oraz ich usytuowanie na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
30 pazdziernika 2003 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw pol elektromagnetycznych
w Srodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania tych poziomow i1 byly te warunki
znane skarzacym co najmniej od lutego 2009 roku, tj. od momentu otrzymania decyzji
o warunkach zabudowy dla inwestycji polegajacej na budowie jednorodzinnego budynku
mieszkalnego oraz budynku gospodarczego na dziatkach nr 2/6 i1 2/7. W punkcie 8.3 decyzji
zawarto ustalenia obowiazujace dla terenow w pasie technologicznym, w nastgpujacym
brzmieniu: nie wolno lokalizowa¢ budynkoéw mieszkalnych i innych przeznaczonych na staty
pobyt ludzi” itd. No to albo rybki, albo akwarium. Albo wydajemy decyzje o warunkach
zabudowy 1 zagospodarowania terenu na podstawie ktorych, bo wowczas nie bylo jeszcze
planu, ci ktérzy byli inwestorami otrzymuja pozwolenie na budowe z administracji
architektoniczno-budowlanej, czyli od pana starosty, realizuja swoja inwestycje legalnie, po
czym odmawia im si¢ prawa bycia strong i bycia zawiadamianym skutecznie o toczacym sig
procesie polegajacym na uchwaleniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
albo im si¢ czego$ zakazuje na danym terenie. Ja tego nie rozumiem. Sytuacja z pania Edyta
Roézak-Bienicewicz przed laty byla podobna, kiedy to panstwo otrzymali z tego urzgdu
decyzj¢ o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu, otrzymali pozwolenia na
budowg, tylko juz nie otrzymali informacji o tym, Ze toczy si¢ proces zmiany w planie, ktory
przeprowadzi nad ich glowami lini¢ napowietrzna 110 kV. W zwiazku z tym mysle, ze jesli
w tym przypadku podobnie si¢ stato, to nalezy wniosek skarzacych uwzgledni¢, a nie
odrzucic.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - na kanwie tego zdarzenia mam takie
przemyslenia, panie Burmistrzu, dzwonit do mnie wczoraj jeden obywatel Gryfina, ktory
podnidst kwestig, nie badatem jej jeszcze pod wzgledem prawnym, ze uchwalajac miejscowe
plany zagospodarowania w Gryfinie nigdy jako Rada nie otrzymali$my informacji jakie




z tego tytulu beda koszty dla gminy, jakie bgda koszty wykupu nieruchomosci pod
projektowane budowle. Dzisiaj jest taka sytuacja, ze ci panstwo, ktorzy skarza przyjeta
uchwal¢ z uwagi na to, ze zainwestowali wiele swojej cigzkiej pracy w ten dom, a przede
wszystkim w ogréd przy domu, w ktorym ma powstaé trafostacja, mogliby zazada¢ w tym
momencie od Gminy Gryfino wykupu tej dziatki na okreslone przeznaczenie. Ja z tego prawa
nie korzystam, ale na mojej dzialce zaprojektowano mi wbrew mojemu stanowisku
przepompownig $ciekow w domysle dla Przedsigbiorstwa uslug Komunalnych i trafostacje.
Tez mégtbym wystapi¢ do gminy i zazyczy¢ sobie wykupu tych nieruchomosci przez gming
ale mam nadziejg, ze te inwestycje nigdy nie powstana i nie bed¢ stat przed taka
koniecznoscia, zeby zada¢ wykupu od gminy. Chcialbym zapyta¢ pana Burmistrza i stluzby
gminne, czy macie panstwo oszacowane koszty, jakie Gmina Gryfino bedzie musiata ponies¢
w sytuacji, gdy mieszkancy tej gminy badz wiasciciel gruntow, na ktérych zaprojektowalismy
np. drogi, jak na jednej dzialce przy ul. Czechostowackiej zazada wykupu? Jakie to beda
koszty 1 czy Gmina Gryfino udZwignie taki ci¢zar? Planuje si¢ bardzo swobodnie na
prywatnych gruntach réznego rodzaju urzadzenia, ale koszty wykupu tych gruntow bedzie
musiata ponie$¢ gmina. Panie Burmistrzu, kogo by pan wyznaczyt do udzielenia odpowiedzi
na to pytanie?

Radca prawny Jerzy Adamiec — chcialbym ustosunkowa¢ si¢ do kilku kwestii, ktore tu
zostaly poruszone. Jesli chodzi w ogole o mozliwos¢ lokowania na gruncie prywatnym
urzadzen infrastruktury, to oczywiscie taka mozliwos¢ istnieje. Nie jest to mozliwos¢, ktora
gmina moze wykorzystywa¢ dowolnie, poniewaz nad wszystkim czuwa zasada
proporcjonalnosci i ochrony réwniez interesu indywidualnego obywatela, a zatem zanim
gmina zdecyduje w planie miejscowym o lokalizacji jakiego§ urzadzenia infrastruktury
w konkretnym miejscu niepublicznym tzn. na terenie nie nalezacym do gminy, bo na
wlasnym terenie gmina moze oczywiscie swobodnie takie rzeczy lokalizowaé musi rozwazyc,
czy istnieja wystarczajace przestanki do umieszczenia w planie tej funkcji akurat w tym
miejscu. Orzecznictwo sadowe wyraznie tutaj podkresla, ze jest mozliwe ulokowanie na
gruntach prywatnych, natomiast gmina musi robi¢ to z nalezyta starannos$cia, musi rozwazy¢
pewne kryteria. Po pierwsze gmina musi oceni¢, czy w ogodle jest potrzebne ograniczenie
prawa wlasno$ci na gruncie prywatnym, po drugie, musi oceni¢, czy nie ma jakiej$
mozliwos$ci, zeby zrealizowaé dany cel publiczny bez naruszania wtasnosci prywatnej. Ten
punkt oznacza, ze jezeli np. w okolicy jest grunt nalezacy do gminy czy do skarbu panstwa
1 mozna z niego réwnoprawnie skorzysta¢, to nie ma powodu, zeby lokalizowa¢ dana
inwestycj¢ na terenie nalezacym do osoby prywatnej. Po trzecie trzeba oceni¢, czy
rozwiazanie przyjete w planie ogranicza prawa osoby prywatnej] w mozliwie najmniejszy,
najmniej uciazliwy sposob. W przypadku tej akurat sytuacji, ktora jest przedmiotem
wezwania do usunigcia naruszenia prawa mozna powiedzie¢, ze te kryteria rozwazania, czy
lokalizacja inwestycji publicznej jest dokonana stusznie, prawidtlowo w danym planie
miejscowym zostaty spelnione w sposdéb wzorcowy dlatego, ze po pierwsze, tu opieram si¢
oczywiscie na wyjasnieniach pracownikow urzedu, nie ma terenu publicznego oprécz pasa
drogowego - S$cistego pasa drogi publicznej, ktéry mogilby by¢é w najblizszej okolicy
przeznaczony na lokalizacj¢ wtasnie takiego obiektu trafostacji, po drugie taka trafostacja jest
tam generalnie potrzebna, a potrzebna jest w celu likwidacji linii §redniego napigcia, ktora to
z reszta likwidacja linii ma bardzo pozytywny potencjalnie wptyw na nieruchomos¢
skarzacych dlatego, ze duza czg$¢ ich dziatki jest w tej chwili jakby blokowana inwestycyjnie
przez fakt, ze wzdhuz tej calej dziatki, na jej terenie ta napowietrzna linia Sredniego napigcia
przebiega. Jej skablowanie, czyli umieszczenie pod ziemia wraz z wybudowaniem trafostacji
uwolni ten teren, wilasciciel bedzie mogt swobodniej korzysta¢ ze swojego terenu
w momencie, kiedy ta napowietrzna linia zostanie przebudowana i wprowadzona pod ziemig.
Jesli chodzi o to, czy miejsce, w ktorym zlokalizowano ten teren inwestycji publicznej zostato




wybrane prawidlowo nalezy zwr6ci¢ po pierwsze uwage na to, ze w tym miejscu stoi
aktualnie shup $redniego napigcia, czyli teren wokot stupa jest praktycznie od nieokreslonego
czasu zajety na funkcje sieci energetycznych i ten teren zostat wydzielony doktadnie w tym
miejscu, to na mapie byto sprawdzone, jest on potozony przy drodze w samym rogu dziatki,
czyli w sposob jak najmniej kolidujacy z mozliwoscia korzystania z calej dziatki i w taki
sposob, zeby dojecha¢ do tej dziatki wlasciciel czy operator energetyczny nie musi defilowac
przez cata dziatke prywatna, a zatem miejsce zostalo ulokowane w moim przekonaniu
optymalnie. Gdyby lokowa¢ je na innych dziatkach po prostu trzeba by innym ludziom zabra¢
tez kawalek dzialki z tym, ze takiej dziatki nie ma juz. Oprocz tego ta dzialka lezy w strefie
linii wysokiego napigcia, czyli 1 tak w tej chwili obowiazuje zakaz jakiejkolwiek zabudowy
pod ta linia, bo praktycznie ten teren bezposrednio jest tam ulokowany. Mozna powiedzieé
juz jakby poza rozwazaniami dotyczacymi planowania przestrzennego, ze prawdopodobnie
linia $redniego napigcia w tej chwili bylaby trudna do usunigcia dobrowolnie przez ENEA,
by¢ moze nastapito juz tam zasiedzenie, czy w kazdym razie sa to zaszto$ci bardzo dawne
natomiast jezeli operator energetyczny chciatlby tam postawi¢ trafostacj¢ bedzie na nowo
musial porozumie¢ si¢ z wiascicielem dziatki 1 wlasciciel dziatki moze na tym tylko
skorzysta¢. Oczywiscie moze wyrazi¢ zgod¢ na nowa inwestycje na jaki§ odpowiednich
warunkach finansowych po wywlaszczeniu, czy po wykupieniu tej dziatki, natomiast stup stoi
tam sobie za darmo i wlasciciel nie ma z tego zadnych profitow i prawdopodobnie mie¢ nie
bedzie, zatem sadze, ze z punktu widzenia kryteriow mozliwo$ci ograniczania prywatnej
wlasno$ci w planie miejscowym przez gming to miejsce zostalo wybrane bardzo starannie.
Jesli chodzi o decyzje o warunkach zabudowy to nalezy stwierdzi¢, ze dziatka, o ktéra chodzi
w decyzji o warunkach zabudowy jest terenem dos¢ duzym i na sporej czgSci tej dziatki
oczywiscie jest problem z inwestowaniem polegajacy na ulokowaniu dwoéch linii
energetycznych: wysokiego i $redniego napigcia, natomiast dziatka jest na tyle duza, ze
w rogu tej dziatki znalazto si¢ miejsce na ulokowanie tam inwestycji mieszkaniowej. To co
pani radna cytowata z uzasadnienia uchwaty to sa wlasnie informacje, ograniczenia dotyczace
tej czgsci dziatki, ktora jest objgta istniejacymi tam juz liniami $redniego, wysokiego napigcia.
To jest stan zastany, od wielu lat znany wszystkim, bo kazdy widzi co ma w powietrzu,
natomiast w tej decyzji o warunkach zabudowy znalazia si¢ rowniez cze$¢ dotyczaca
mozliwo$ci inwestowania na pozostalej cze$ci dzialki i inwestor z tego prawa skorzystat, tzn.
na terenie nie objetym strefa oddzialywania linii energetycznej po prostu wybudowat budynek
mieszkalny. Wszystko stato si¢ zgodnie z decyzja o warunkach zabudowy i nie ma tutaj
zadnej kolizji. Jesli chodzi o informowanie o planie to chcialbym zwréci¢ uwage na to, ze po
pierwsze informacja o planie ukazala si¢ nie tylko w Gazecie Wyborczej, ale rowniez w
Gazecie Gryfinskiej, ale i rowniez na to, ze terminy wylozenia projektu planu byly o wiele
dluzsze niz przewiduje ustawa, takze tutaj z duza zakladka czasowa urzad prowadzit ta
procedure. Prowadzil na tyle rozwlekajac ja w czasie, ze nie tylko minimalne terminy
ustawowe zostaly dochowane, ale zostaly praktycznie chyba prawie dwukrotnie
przekroczone. Oczywiscie to nie jest zadne przekroczenie prawa, bo jezeli obywatel ma
wigcej czasu na zapoznanie si¢ z projektem planu, to nikomu to nie szkodzi, to pokazuje
tylko, ze po prostu nie byto tutaj zadnego przyspieszania, czy checi ukrycia tego, ze plan jest
sporzadzany. Na ile te konsultacje ze spoleczenstwem byly intensywne, to pracownicy urzedu
moga to szczegdlowo przedstawic, natomiast trzeba podkresli¢ jedna zasadnicza sprawe, ze
na terenie calego naszego kraju ustawa o planowaniu przestrzennym nie przewiduje
indywidualnego powiadamiania wtascicieli dzialek nieruchomosci objetych obszarem
sporzadzania planu miejscowego o tym, ze plan jest sporzadzany, o tym, ze moga sktadac
uwagi, o tym, ze plan jest uchwalany. Po prostu takie przyj¢to rozwiazanie ustawowe, ze nikt
indywidualnie nie jest powiadamiany o procedurze planistycznej, przewidziano w ustawie
zbiorcze oglaszanie przez rozne formy, te formy rozwingty si¢ kiedys dawno byla to tablica



ogloszen, teraz mamy tego wigcej, natomiast nie doszlismy 1 mysle, ze nie dojdziemy do tego,
zeby indywidualnie wszystkich wiascicieli informowaé¢ o tym, ze plan miejscowy jest
sporzadzany, ze mozna sktada¢ wnioski, czy uwagi do planu, czy tez, ze bedzie uchwalany na
sesji.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn - tak si¢ sklada, ze radni wielokrotnie
podnosza taka kwestig, ze w przeciwienstwie do wielu osob, ktére opracowuja plany oni
bywaja w terenie i znaja lokalizacje r6znego rodzaju rozwiazan m.in. w Gardnie tak byto. Pan
oczywiScie powiedzial, Ze nie ma na tej dziatlce zadnego problemu, a wtasnie jest problem, bo
ja przejezdzam codziennie koto tej dziatki i z tego co pamigtam mniej wigcej 4-5 lat temu ta
linia $redniego napigcia zostala wymieniona w catosci, postawiono nowe shupy na koszt
wiascicieli, wlasciciele to zaakceptowali, cata inwestycja zostata przeprowadzona, ale nie w
tym jest problem. Wlasciciele przez ten czas posadowienia stupéw poniesli tam olbrzymie
inwestycje, oni nie uzyskaja zadnej korzysci z usytuowania tam trafostacji, poniewaz
inwestycje do samego plotu w postaci naprawde ekskluzywnego ogrodu z instalacjami
deszczowania, z r6znego rodzaju innymi urzadzeniami powoduja, ze wejscie na ich dziatke
cigzkiego sprzetu 1 potozenie linii kablowej zdewastuje to, co oni tam zrobili tacznie z droga.
Wystarczy przejechac sig i popatrzeé, ja im si¢ nie dziwig, ze dzi§ méwia — piec, czy cztery
lata temu na nasz koszt wymienili lini¢ napowietrzna, ponieslismy koszty wymiany tej linii,
a teraz ENEA ubiega si¢ o to, zeby postawi¢ tam trafostacjq¢. Ja rozmawiatem w ENEI,
pytatem jak bedzie z ta kwestia, mowia, ze byly dotad pieniadze, teraz sa mniejsze, moze tego
w ogoble nie begda robi¢. To jest bardzo szeroka kwestia, to nie jest oczywiscie pytanie do
pana, ja chcialbym zapyta¢ pana Burmistrza Macieja Szabatkina, jaki jest szacowany przez
gming koszt wykupu takich wtasnie dziatek, jak chocby pod trafostacj¢, pod kanalizacje, pod
drogi, bo wiem, ze wielu obywateli Gryfina dostatlo juz odszkodowania. Czy pan Burmistrz
moglby okresli¢, jaki jest planowany koszt wykupu prywatnych nieruchomosci pod
urzadzenia, ktére Gmina Gryfino zaplanowala? Moze pan Naczelnik Czosnowski? Czy
w ogole jest ta sprawa w Gminie Gryfino okreslona, bo cho¢by przyktad wykupu dzialek na
ul. Czechostowackiej wskazuje na to, ze te pieniadze beda szly w dziesiatki, w setki, a moze
i w miliony.

Burmistrz Miasta i Gminy Henryk Pilat - tak samo, jak przy projektowaniu osiedla Taras
Potnoc 1 Wettyn II nigdy nie robi si¢ wyceny dziatek w momencie opracowywania planow
miejscowych, bo wycena jest wazna pol roku 1 robi si¢ ja na czas wykupu. Nieraz od
sporzadzenia planow do pierwszych wykupow jest trzy, cztery lata, a nawet i pig¢ lat przerwy,
natomiast w trakcie projektowania oczywiscie, ze projektant, ktéry projektuje dane zadane
stara si¢ tak poprowadzi¢ drogi, zeby tych wykupdw bylo jak najmniej, natomiast droga nie
moze by¢ w jednym miejscu szersza, a w drugim wezsza. Jak juz prowadzi si¢ drogg to
o jednych parametrach, o jednej szerokosci i sa wykupywane tereny. Byly wykupywane na
ul. Jana Pawta II, byly wykupywane na tarasie potnocnym, beda takie wykupy prowadzone
w Pniewie, kiedy bedzie projektowanie drog. Na dzien opracowania planu miejscowego nie
robi si¢ wyceny 1 nie styszatem, zeby ktoras gmina robita wyceng, ile trzeba bedzie zaptacic¢
za wykupy dziatek pod dang inwestycjg.

Przewodniczgcy Rady Mieczystaw Sawaryn - panie Burmistrzu, ja nie pytam o wyceny, bo
to jest oczywiste, ze wyceng robi si¢ w momencie wykupu, ale pytatem o szacunki, ktore
dokonuje si¢ w ramach przewidywania kosztéw, bo jesli planuje si¢ na drogach prywatnych,
cho¢by na ul. Czechostowackiej drogg na prywatnych gruntach i si¢ ja potem wykupuje, to ja
nie chce wiedzie¢ co do zlotowki za ile, ale chciatbym wiedzie¢, jako mieszkaniec Gryfina,
jakie skutki finansowe uchwalania okre$lonych plandw bgda mialy takie plany? Widzg, ze
pan naczelnik zglasza si¢ do gtosu.

Naczelnik Wydzialu Planowania Przestrzennego, Strategii, Rozwoju i Inwestycji
Krzysztof Czosnowski — oczywiscie, ze takie analizy sa prowadzone 1 sa realizowane. Od




2003 roku ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym naklada obowiazek
sporzadzania prognoz skutkow finansowych dla kazdego przyjmowanego, opracowywanego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i rowniez dla tego miejscowego planu
zagospodarowania taka prognoza skutkéw finansowych zostala opracowana, dodatkowo
jednym z zatacznikéw do przedktadanej pod obrady Rady Miejskiej uchwaly o zatwierdzeniu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego jest zalacznik, ktéry precyzuje
i okres$la cele publiczne na obszarze danego przyjmowanego planu, takze te dokumenty
zawsze od 2003 roku od obowiazywania zmienionej ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym sa do kazdego planu.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - panie Burmistrzu, czyli jednak takie
prognozy robi sig. Ja by¢ moze przed swoje niedbalstwo albo niechlujstwo, nie wiem jak inni
radni, nigdy takiej prognozy przy uchwalaniu jakiegokolwiek planu nie widziatem. Z tego
powodu panie Burmistrzu bedg prosit o przedstawienie mi jako radnemu prognoz, jakie skutki
finansowe przewidziane sa w zwiazku z uchwalaniem plandw miejscowych w ostatnich
dziesi¢ciu latach.

Radny Marek Suchomski — chcialbym zwr6ci¢ uwage na w moim przekonaniu bardzo
istotng kwesti¢ ktora poruszat pan mecenas i moj przedmoéwca — radny Hiadki. Majac do
czynienia z tego typu uchwalami, kiedy rozpatrujemy kwestie skarzace, kiedy obywatele
podwazaja decyzje urzedu odnosnie procedowania przy planach miejscowych ja osobiscie
zawsze mam jeden podstawowy dylemat, od strony formalnoprawnej nie sposéb nie zgodzi¢
si¢ z tym o czym powiedzial pan mecenas, czyli wszystko zostato dokonane tak jak trzeba.
Z mojej strony, jako radnemu pozostaje tylko i wylacznie zaapelowa¢ do organu, jakim jest
pan Burmistrz. Kwestie zwiazane z udogodnieniami, czyli nie z minimalnym wypelnieniem
tego, co ustawodawca przewidziat odnos$nie powiadamiania osob zainteresowanych w planie
na pewno nie zabraniaja tego, aby powiadomi¢ osoby w danym planie odnos$nie toczacych si¢
kwestii dotyczacych ich gruntéw. Rozumiem, ze faktycznie nie sposob bytoby powiadomié
wszystkich, ktorych dotyczy obszar objgty zmiang planu, czyli wszystkich w danym obszarze,
ale tez nie zgodze si¢ z tym, ze nie mozna powiadomi¢ osob, ktorych dziatek zmiana dotyczy
1 ewentualnie dziatek sasiadujacych jesli inwestycja, czy zmiana bgdzie miata oddziatywanie
na dziatke sasiadujaca i nazwalbym to ksigga dobrych praktyk. Dobra praktyka urzedu
mogloby by¢ powiadamianie jednak wlascicieli dzialek wprost zainteresowanych, ktorych ta
zmiana dotyczy bezposrednio. Ja nie mowie o powiadamianiu wszystkich oséb, ktore sa
wladcicielami dzialek w obrgbie tego obszaru, ktory otwieramy do zmiany tylko
o wilascicielach dziatek, ktorych te zmiany beda dotyczyty, ale zdaje sobie sprawe, ze o to,
jako radny mogg zaapelowad, bo takiego obowiazku prawnego nie ma, ale tez chceg
powiedzie¢, ze zawsze przy glosowaniach tego typu jednak drogowskazem dla nas, jako
radnych powinno by¢ pilnowanie porzadku prawnego i pewnego formalizmu. Muszg
stwierdzi¢, ze jednak tutaj naruszenia bynajmniej tak jak przedstawial to pan mecenas
1 z wyjasnien, ktore zostaly zawarte w uzasadnieniu ja naprawdg nie dostrzegam tutaj
niestarannos$ci lub jakichkolwiek uchybien, ale powiem to jeszcze raz, bardzo proszg panie
Burmistrzu rozwazy¢ taka sugestig, zeby bezposrednio zainteresowanych powiadamiac,
a mysle, ze unikniemy tego typu wnioskéw i tego typu sesji nadzwyczajnych.

Burmistrz Miasta i Gminy Henryk Pilat — uwaga pana radnego wydaje si¢ bardzo stuszna
1 mysle, ze bedziemy ja stosowali w przysztosci.

Radna Ewa De La Torre — ja tak zrozumiatam wniosek naszych wnioskodawcow i ich
pelnomocnika, ze na etapie uchwalania planu pominigto element uzyskania zgody wiasciciela,
czym naruszono prawo. Zastanawiam si¢ jak dalej proces inwestycyjny, ktory zamierza
prowadzi¢ ENEA moglby by¢ prowadzony, gdyby nadal tej zgody wtasciciela nie mieli na
etapie pozwolenia na budowg, bo jezeli juz dzisiaj protestuja witasciciele nieruchomosci
przeciwko temu, zeby nie traktowac ich instrumentalnie 1 zeby nie przyznawa¢ im statusu




strony, to co bedzie na etapie uzyskiwania pozwolenia na budowe, kiedy trzeba zlozy¢
oswiadczenie wiedzy. Takie o$wiadczenie sklada inwestor i to o$wiadczenie wiedzy to jest
oswiadczenie zwiazane z prawem do dysponowania nieruchomoscia. W jaki sposob to prawo
inwestor chce uzyskac, jezeli wlasciciel terenu protestuje? Czy bedziemy zatem poprzez taki,
a nie inny zapis w planie uwiklani w efekcie w to, ze begdzie prowadzony proces
wywlaszczenia tejze nieruchomosci po to, zeby ta inwestycje zrealizowa¢? Pytanie po co? ja
wiem, ze to jest strasznie skomplikowany proces przygotowywanie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ale zawsze tez powtarzam, ze nadmiar informacji jest
Suchomski i to co podkreslal réwniez Przewodniczacy Rady wydaje mi si¢ bardzo zasadne,
ze wigcej informacji i1 to jeszcze takich, zeby panstwo mogli dysponowaé potwierdzeniem
odbioru tychze informacji przed podjeciem decyzji, jak najmniej dyskusji wtedy byloby po,
a my rzeczywiscie nie musieliby$Smy spotykac si¢ na sesjach nadzwyczajnych.

Radny Zenon Trzepacz — z tego co pamigtam, przed uchwaleniem tego planu byta bardzo
szeroka dyskusja. Wiem, ze pani radna Elzbieta Kasprzyk bardzo mocno zabiegata o to, zeby
wszystkie wnioski, ktore sa zasadne zostaly uwzglednione przy opracowywaniu tego planu
i nie przypominam sobie, zeby pojawiat si¢ kiedykolwiek wniosek dotyczacy tego. Sa takie
inwestycje, jak inwestycje celu publicznego i1 one gdzie§ musza by¢ zrealizowane. Ja panstwu
przy tej okazji powiem o sytuacji, jaka ma miejsce w Daleszewie. Zaczg¢to wymienia¢ stupy
1 inwestycja zostata wstrzymana przez podobny przypadek, od dwoch wtascicieli w samym
narozniku dzialki ENEA chciata odkupi¢ par¢ metrow kwadratowych, wtasciciel tego terenu
pozbytby si¢ siedmiu stupow z dzialki, ale ,,nie, bo nie” - na takiej zasadzie, dopiero mi si¢
udato znalez¢ inne rozwiazanie, bo widzialem, Ze nic si¢ nie dzieje, ze inwestycja stangla.
Dopiero wtasciciel kolejnej dziatki wyrazit zgodg nie stawiajac wielu warunkéw, bo uznat
1 wyszedt z zalozenia, ze gdzie$ ta inwestycja musi powstac i to jest wydaje mi si¢ wlasciwe
podejscie do sprawy, a tutaj ,,nie, bo nie”. Nie powiesi si¢ tego w chmurach, tylko ta
inwestycja, ta trafostacja gdzie§ musi by¢, to rozwigzuje problemy wielu mieszkancow,
wiadomo, moze komus$ si¢ nie podoba¢, ale na pewno osoby, ktére wykonywatly ten plan
braly wszystko pod uwagg, czy to miejsce jest zlokalizowane, gdzie jest tatwy dostgp do
obstugi innych rzeczy. Czytajac uzasadnienie i opini¢ pana mecenasa ja osobiscie nie widze
podstaw, zeby uznaé, Ze tam zostatlo naruszone prawo. W moim przekonaniu, w moim
odczuciu, znajac podobne przypadki z autopsji uwazam, ze nie ma tutaj wlasciwie w tym
momencie problemu, a problem bedzie jezeli ENEA bedzie chciata realizowacé ta inwestycje,
bo wtedy musi uzyska¢ zgode od wtasciciela. Jezeli nie dostanie, to wtedy bedzie miata
ENEA problem, czy wywlaszczy, czy moze znajdzie innego sasiada, ktory chgtnie sprzeda
kawatek dziatki, bo wiem, ze mozna zarobi¢ na tym nawet okoto 10.000 zt.

Radny Krzysztof Hladki — chcialbym jeszcze poruszy¢é kwestig, dlaczego nie
zaproponowano alternatywnego rozwiazania posadowienia projektowanej trafostacji. Przeciez
gdyby skontaktowa¢ i skonsultowaé si¢ z wlascicielami na pewno wspdlnie znaleziono by
miejsce oddalone od pigknego budynku gdzie ta trafostacja bytaby mniej uciazliwa 1 dla
wizualnej jakiej$ takiej stylistyki jakosci, a nie przeszkadzalaby i nie stata tak blisko dziatki,
czy tego wybudowanego juz budynku. Na pewno gdyby byta taka dobra wola urzednikow
wlasciciele wyraziliby zgodg by w uzgodnionym miejscu postawi¢ trafostacjg, na pewno dalej
od domu.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - panie radny, tam wlasnie taka sytuacja jest,
bo obok tego gospodarstwa jest ferma kur, gdzie jest ogrod zupelie odmienny od tego
ogrodu przy domu i gdzie warto$¢ tego gruntu i ewentualnie odszkodowania bgda duzo
mniejsze. Po drugiej stronie drogi, naprzeciwko wyznaczonego punktu jest pole uprawne
i stup wysokiego napigcia, gdzie tez mozna bytoby to zlokalizowa¢, ale projektanci
projektujac okreslone rozwigzania nie powinni opiera¢ si¢ tylko na mapach, tylko w pierwszej




kolejnosci pojecha¢ w teren. Wielokrotnie bylo wykazywane, m.in. w miejscowosci Gardno,
ze oni w terenie nigdy nie byli, tylko projektowali na podstawie zalaczonych map.
Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — plany miejscowe w Gminie Gryfino to jest
problem powazny, ktory omawiali§my juz wielokrotnie, ale ja chcg zwrdci¢ uwage tutaj na
kilka aspektow. Ja osobiscie nie mam watpliwosci jak zaglosowa¢ nad tym projektem
uchwaty, pamigtam doskonale dyskusj¢ nad tym planem, akurat pani radna Elzbieta Kasprzyk
byla ta osoba, ktora glosowala przeciw przyjeciu tego planu, ja tez pozwolitem sobie
zaglosowaé przeciw i mialem ku temu powody. To jest wtasnie tak z planami miejscowymi,
ze nasi projektanci, ktorzy przygotowuja nam materiaty planistyczne, tak jak tutaj przed
chwila kilkoro radnych powiedzialo, stabo zna teren, ktorzy przygotowuje do opracowania
planu miejscowego i dowodow na to jest naprawde bardzo duzo. Ja rozumiem, ze planista nie
dotrze wszedzie 1 nie jest w stanie dotrze¢ wszedzie, natomiast tak jak to podkreslit
Przewodniczacy Suchomski i Przewodniczacy Sawaryn w tych najbardziej zapalnych
najbardziej kontrowersyjnych sytuacjach warto dogadywa¢ si¢ z wiascicielami
nieruchomosci, szukaé alternatywnego rozwiazania po to, zeby nie stawa¢ w obliczu takiego
ktopotu, jaki mamy obecnie. Do mnie przemawia taki argument, jesli kto§ zagospodaruje
swoja dziatke, zainwestuje tam swoje pieniadze i nie bgdzie mogt swobodnie korzystac¢ ze
swojej nieruchomosci, takze nie bedzie moglt cieszy¢ si¢ zagospodarowaniem, w ktore
zainwestowal swoje wilasne pieniadze, to jego roszczenia bgda catkowicie stuszne i teraz rodzi
si¢ pytanie, czy w ogole zastanawiali$my si¢ nad tym, zeby usuna¢ ta ewidentna wadg, nawet
jesli jak chea niektorzy nie prawna, ale faktyczna wadg, ktéra mogtaby by¢ zamieniona na
alternatywny przebieg. Tryb zmiany planéw miejscowych jest co do zasady znany i jak
wiemy w okre$lonych sytuacjach w Gminie Gryfino stosowany. Nie bed¢ przez wrodzona
wstrzemi¢zliwos¢ do unikania zlosliwosci przypominat tych planow i skutkéw, ktoére
wywotaty, niemniej jesli to mozna zrobi¢ na rzecz podmiotow gospodarczych, to chyba takze
mozna to zrobi¢ na rzecz oséb fizycznych, zwtaszcza, ze to sa nasi mieszkancy. Chciatbym,
zeby tak bylo 1 zeby wlasnie w ten sposob postgpowano, bo odnoszg¢ wrazenie, a widzac ta
nieruchomos$¢ jestem wrecz przekonany, ze mozna tam znalez¢ alternatywne rozwiazanie.
Pytanie, czy jest ku temu wola i czy taki sposob postrzegania sprawy jest w ogole brany pod
uwage? Jaka bedziemy mieli sytuacje, jesli to wezwanie zostanie odrzucone bedziemy mieli
mieszkancow, ktory zostali uszczgsliwieni pewnym rozwigzaniem, a wcale nie musieliby by¢
tym uszczesliwieni 1 nadal nie musza by¢. Zamykanie tego takim prostym skwitowaniem —
nic si¢ nie stalo jest w moim przekonaniu niewystarczajace. Mamy kilka planéw miejscowych
w Gminie Gryfino, ktére budza powazne watpliwosci 1 protesty mieszkancow. To nie jest
nawet niezadowolenie, to sa realne protesty i nic tak naprawdg w tym zakresie Gmina Gryfino
nie robi, aby mieszkancéw usatysfakcjonowac¢ w ich stusznych roszczeniach. Ja jeszcze chce
zwrdci¢ uwagg na jedna rzecz, jesli w studium sa okreslone zapisy, to mieszkaniec ma prawo
spodziewac sig, ze w planie miejscowym nie beda go spotykaty zadne niespodzianki. Jak
pokazuje praktyka niestety tak za kazdym razem nie jest, a ten przyktad pokazuje to bardzo
dobitnie. Mysle, ze ta propozycja, aby zastanowic¢ si¢ nad naprawieniem bledu planistycznego
bylaby rozwiazaniem najlepszym, najskuteczniejszym i tak naprawdg jedynym, ktory
powinien by¢ rozwazany.

Radny Rafal Guga — chcialbym zrozumien o czym méwimy, nie byto komisji, wigc nie byto
gdzie si¢ dopyta¢, a wiadomo, ze przeciez nie na wszystkim musimy si¢ znaé. Panie
Przewodniczacy, chciatbym mie¢ pewna jasno$¢, a zaistniaty tez nowe okolicznosci, nowe
fakty na sesji. Wedlug stéw pana mecenasa moglem zrozumie¢, ze trafostacja ma stuzy¢
temu, zeby schowac ta lini¢ $redniego napigcia w ziemi¢. Pan Przewodniczacy podnosit
temat, ze mieszkancy zainwestowali tam spore pieniadze, zagospodarowali ten ogréd itd. Czy
jezeli ta trafostacje¢ postawimy gdziekolwiek w innym miejscu w przebiegu linii $redniego




napigcia, to przeciez i tak trzeba bedzie ta ziemig kopac¢ na tej dlugosci, zeby chowac ta linig,
czyli ten ogrdd i tak zostanie rozkopany gdziekolwiek by ta trafostacja stata.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn - jest jedna kwestia, te shupy =zostaly
postawione na ich koszt bodajze cztery lata temu, oni zainwestowali duze pieniadze zamiast
ENEI, zeby postawi¢ tam stupy, przeprowadzi¢ przebieg nowej linii na nowych stupach,
a teraz ENEA planuje tam by¢ moze w dalekiej przysztosci zrobi¢ lini¢ podziemna, czyli te
stupy wyjaé, wejs¢ na dzialki i zniszczy¢ to wszystko.

Radny Rafal Guga — czyli ogrod skorzysta, jak nie bedzie stupow.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — bedzie to niekorzystne jak oni tam maja
ogrody za wiele dziesiatek tysigcy ztotych.

Radny Rafal Guga — czyli rozumiem, ze warunkiem koniecznym do wygladu tego ogrodu sa
te stupy? Wigc o to chodzi w tym wypadku? Prébuj¢ to zrozumie¢ panie Przewodniczacy,
podnidést pan temat ogrodow, ja probuje zrozumieé, czy gdziekolwiek przeniesienie tej
trafostacji spowoduje to, ze np. bedzie mozna pomina¢ ten ogrdd idac chociazby tokiem
rozumowania pana Przewodniczacego Nikitinskiego, ktory probowat =znalezé tutaj
rozwiazanie, czy jest mozliwo$¢ ocalenia tego ogrodu, bo ja rozumiem, ze tak naprawdg to
najbardziej o ten ogrod chodzi. Jezeli faktycznie miataby stanaé gdziekolwiek, a i tak
chowanie tej linii spowoduje, ze przez ten ogrod przejada maszyny i schowaja ja w ziemi, to
zamiana kilku stupéw na jedna trafostacj¢ nie wiem, czy jest to az takie zte rozwiazanie. Nie
wiem, czy si¢ myle, prosz¢ mnie sprostowac. Szanowni panstwo, nie jest fajnie, jak komus na
dzialce kto§ prébuje co$ zrobié, natomiast zastandéwmy si¢ nad jedna rzecza, tym co
powiedzial przewodniczacy Trzepacz, przeciez tak naprawde jezeli wszystko bedzie
blokowane w taki sposob, to nigdy nic nie powstanie. Prosilbym o wyjasnienie mi tej sprawy,
ja nie jestem ani energetykiem ani nie mam wlasnej dziatki, wigc prosz¢ mi wyjasnié, czy
przeniesienie gdziekolwiek trafostacji spowoduje, Ze ten cigzki sprz¢t tam nie wjedzie.

Radny Jacek Kawka — jezeli buduje si¢ trafostacje, to nie po to, zeby chowac stupy, przy
okazji to si¢ robi, trafostacja stuzy do zasilania innych punktéw i po to si¢ to robi
1 prawdopodobnie od tej nowej trafostacji wszystkie zasilania beda kablowe. Chcialbym
powrdci¢ do tematu powiadamiania kazdego z osobna, wydaje mi sig, ze intencja
ustawodawcy byto to, aby wszyscy byli powiadomieni w jednym terminie. Gdyby tak
wysyta¢ do réznych oséb, jedne osoby bytyby nieobecne odebralyby zawiadomienie p6zniej i
byty problem, kiedy np. wystawi¢ plan, moglyby tez osoby p6zniej powiadomione podnosi¢
to jako zarzut, ze mialy mniej czasu na zastanowienie i na zgtoszenie swoich uwag. Myslg, ze
tutaj ustawodawca wykazat si¢ pewna racjonalnoscia 1 zmierzat do tego, zeby ta sprawe po
prostu uporzadkowa¢ i1 zeby nie bylo problemoéw jeszcze wigkszego rodzaju, jak w tym
przypadku

Radny Rafal Guga — czy przeniesienie tej trafostacji spowoduje, ze moze ocale¢ ten ogrod?
Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn — technicznie tak, ale moze kosztowaé duzo
wigcej od tego ogrodu.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn odczytat i poddat pod glosowanie projekt
uchwatly w sprawie: wezwania do usunigcia naruszenia prawa dotyczacego uchwaly
Nr XV/45/11 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 29 grudnia 2011 r. i poinformowat, ze Biuro
Obslugi Rady 1 Burmistrza przestato pelnomocnikowi dokumenty, ktére Rada proceduje.
Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w ww. sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 19 radnych
w glosowaniu udzial wzi¢lo 19 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowato
6 radnych, przy 6 gltosach przeciwnych i 7 glosach wstrzymujacych sig.
Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 5.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze z uwagi na réwnowage gloséw ,.za
glosowanie zostanie powtdrzone.
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Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn ponownie poddal pod glosowanie projekt
uchwaly w sprawie: wezwania do usunigcia naruszenia prawa dotyczacego uchwaly
Nr XV/45/11 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 29 grudnia 2011 r.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w ww. sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 19 radnych
w glosowaniu udziat wzigto 19 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowato
7 radnych, przy 7 glosach przeciwnych i 5 glosach wstrzymujacych sig.

Wydruk wynikéw gltosowania stanowi zalacznik nr 6.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — Wysoka Rado, jesteSmy w tym momencie
w pacie, bo chyba na nastgpnej sesji mozemy to gtosowaé. To jest sesja nadzwyczajna i mam
problem panie mecenasie, czy mamy gminnego prawnika, ktory moglby nam te wszystkie
zagadnienia wyjasni¢, bo rozumiem, ze pan mecenas jest w dniu dzisiejszym w zwiazku
z innym zagadnieniem. Pani Sekretarz, czy jest mecenas, ktory mogtby nam pomoéc? Proszg o
przeprowadzenie konsultacji z mecenasem, ktory prowadzi obstuge gminy, co w takiej
sytuacji mamy zrobi€.

Przewodniczacy Rady ogtosit 10-minutowa przerwg.
Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn — zgodnie ze statutem Rady w sytuacji, ktora
miata miejsce powinnismy glosowaé ten punkt na kolejnej sesji nadzwyczajnej. Zeby zwotaé
sesje nadzwyczajna musimy zawiadomi¢ wszystkich radnych. Poniewaz jednej radnej w dniu
dzisiejszym nie ma, dwoje, to poprosz¢ panie z Biura Rady, bo moja propozycja jest taka, ze
powiadomimy tych radnych telefonicznie, zrobimy 15 minut przerwy 1 przeglosujemy
uchwate w dniu dzisiejszym. Jesli nie, to zwotam sesj¢ na dzien jutrzejszy na dogodna dla
panstwa godzing. Wysoka Rado, udzielam glosu kazdemu z panstwa radnych, zeby
wypowiedzie¢ si¢ w tym zakresie. Kto z panstwa radnych chciatby zabra¢ glos w sprawie
mojej propozycji, zeby zaryzykowac i sesje zatatwi¢ w dniu dzisiejszym, ewentualnie nie
ryzykowac 1 zrobi¢ ja jutro np. o godzinie 15:30, tylko co do tego jednego punktu.

Radna Ewa De La Torre — gdybym byta radna niecobecna i miatabym dowiedzie¢ sig
o kolejnym zwolaniu sesji to wolatabym o tym dowiedzie¢ si¢ skutecznie, wigc raczej
w zwiazku z tym, ze dwoje radnych jest nieobecnych, optowatabym aby jednak zwota¢ to na
dzien jutrzejszy i skutecznie dzisiaj powiadomic¢ tych radnych. Czy przyjda, czy nie przyjda to
jest ich decyzja, ale trzeba stworzy¢ szanse. Nie sadzg, ze jest stworzeniem szansy zrobienie
15-minutowej przerwy, bo jak kto$ nie zjawit si¢ dzisiaj, to po prostu w ciagu 15 minut tym
bardziej si¢ nie zjawi. Czy co$ si¢ dzieje z terminami na rozpatrzenie tego wniosku
skarzacych?

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — tak, jutro jest ostatni dzien.

Radna Ewa De La Torre — szkoda, Zze wcze$niej nie spotkaliSmy si¢ w tej kwestii, ze nie
dali$my sobie szansy.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — oczywiscie, ile osob tyle gloséw, natomiast
powiem, zeby technicznie przygotowaé projekt uchwaty, uzyska¢ opini¢ po wptynigciu
wniosku byt potrzebny odpowiedni czas. Byly $wigta majowe, byly $wigta Wielkanocy, nie
robmy probleméw, albo spotykamy si¢ jutro o godzinie 15:30, zeby nie dezorganizowac
pracy urzedu i zatatwimy sprawg w ciagu pigtnastu minut, albo zatatwimy ta sprawg dzisiaj
1 zaryzykujemy powiadomienie telefoniczne. To jest sesja zwolywana w trybie
nadzwyczajnym, pamigtajmy, ze sposob powiadamiania tez jest sposobem szczegdlnym
w takich sytuacjach.

Radny Zenon Trzepacz — musimy zadzwoni¢, bo nie mamy gwarancji, ze jutro radni tez
beda mogli uczestniczyc.
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Radny Rafal Guga — tu nie chodzi o to, czy oni beda mogli, czy nie, czy ktory$ radny
przybedzie, czy nie, przychyle si¢ do zdania pani radnej Ewy De La Torre, postawmy si¢ na
miejscu tych radnych. Otrzymuja telefon, ze za 15 minut jest nastgpny termin sesji.
Przychylitbym si¢ do stowa pani radnej De La Torre i prositbym, zeby zwotac¢ ja na jutro.
Radny Marek Suchomski — mnie interesuje tylko jedna kwestia, czy podwazy¢ ta uchwate
beda mogli tylko i wylacznie nieobecni radni, czy tez strona trzecia, czyli nie radny bedzie
mogt zwrocié uwage na niepoprawny tryb zwotania lub procedowania. Kazdy, nie tylko
radny?

Radny Jacek Kawka — ci radni nieobecni sa pogodzeni z tym, ze ich dzi$ nie bedzie, a wigc
tu juz dochodzimy do absurdu. Oni wiedza, Zze ich dzi$§ nie bedzie, z tym juz si¢ pogodzili
i proponujg, zeby dzisiaj sprobowac to przeglosowac.

Radny Marek Suchomski — panie radny Kawka tu jest kwestia tego typu, ze nie tylko bgda
mogli podwazy¢ prawomocno$¢ uchwaty radni, ktoérzy nie zostali prawidlowo powiadomieni,
ale rowniez strona, czyli osoby, ktére moga by¢ nie do konca zadowoleni z rozstrzygnigcia,
jakie by nie byto, dlatego ja bym sktaniat si¢ jednak do rozwiazania zaproponowanego przez
pania radna De La Torre.

Przewodniczacy Rady zamknal dyskusje.

Ad. II1. Wolne wnioski i informacje.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn udzielil glosu Prezesowi Stowarzyszenia
Wspolnota Polska Zdzistawowi Szczepkowskiemu, ktory poinformowat radnych o inicjatywie
dot. nadania nazwy ks. pralata Jana Palicy czesci ul. Adama Asnyka w Gryfinie oraz
0 organizowanym przez stowarzyszenie wyjezdzie do Zbaszynka w dniu 24 maja br.

Radna Ewa De La Torre — z upowaznienia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej chciatabym
prosi¢ pana Burmistrza o poinformowanie nas i to cata Radg, a nie tylko Komisj¢ Rewizyjna,
co mial na mysli udzielajac wywiadu dla tygodnika Nowe 7 Dni Gryfina, artykul nosi tytut
»Magistrat pod lupa CBA”. Panstwu, ktorzy nie czytali tego artykutu chciatabym przeczytaé
fragment tego artykutu ,,Burmistrz Henryk Pilat pytany o odwiedziny CBA bagatelizuje
sprawg mowiac, ze to rutynowe kontrole, ale z podtekstem gry politycznej. CBA zapoznaje
si¢ z dokumentacja dotyczaca wszystkich naszych inwestycji 1 zadaja pytania urzednikom.
Przyznam, ze takie wizyty zaklocaja pracg urzedu, a kontrola to wynik donosu grupy
radnych” — powiedziatl pan Burmistrz Henryk Pitat. Kiedy redakcja dopytywata sig, o jakie
donosy chodzi wskazat na wyniki prac Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej. Przypominamy,
ze Komisja Rewizyjna wskazala juz kilka nieprawidtowosci jesli chodzi o zarzadzanie gmina
1 wydatkowanie gminnych funduszy. Panie Burmistrzu, poniewaz jest to cytat z pana
wypowiedzi, chcialbym publicznie pana zapyta¢, co pan miat na mysli méwiac, ze kontrole
CBA to wynik donosu grupy radnych i usci$lil to pan, ze chodzi o wyniki pracy Komisji
Rewizyjnej? Chciatbym réwniez panstwu przypomnie¢, ze na podstawie art. 18a ustawy
o samorzadzie gminnym Komisja Rewizyjna ma nastgpujace zadania: ust. 1 rada gminy
kontroluje dziatalno$¢ wojta oraz gminnych jednostek organizacyjnych oraz jednostek
pomocniczych gminy, w tym celu powotuje komisj¢ rewizyjna. W sktad komisji rewizyjnej
wchodza radni, w tym przedstawiciele wszystkich klubow. Komisja Rewizyjna wykonuje
inne zadania zlecone przez rad¢ w zakresie kontroli. Zasady i tryb dziatania komisji
rewizyjnej okresla statut gminy.” Ja dlatego zabieram glos w imieniu catej Komisji
Rewizyjnej, ktorej sktad jest bardzo ekumeniczny, bo wchodza w jej sktad przedstawiciele
wszystkich klubow radnych, dzialamy na podstawie statutu gminy, dziatamy na podstawie
ustawy 1 nigdy nie zdarzylo si¢ tak, aby Komisja Rewizyjna wykonywala jakiekolwiek
czynnosci kontrolne bez uprzedniej uchwaty Rady 1 bez planu pracy zatwierdzonego przez
Rad¢. W zwiazku z tym nazywanie pracy komisji donosicielstwem wymaga na pewno
wyjasnien z pana strony. Chciatabym, aby pan publicznie powiedzial co pan mial na mysli,
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jakich radnych okresla pan mianem donosicieli i czy dla pana statutowa dzialalno$¢ Komisji
Rewizyjnej jest rodzajem donosicielstwa, poniewaz chcialam tu zlozy¢ o$wiadczenie
w imieniu komisji, ze komisja jedyne czynno$ci, ktére wykonywata na zlecenie Rady
przedstawiala jako wyniki kontroli Radzie i tylko i wyltacznie Rada, je$li zadecydowala
w glosowaniu o skierowaniu jakiejkolwiek sprawy do zbadania innym organom panstwa to
robita to za posrednictwem uchwaly przy otwartej kurtynie i nie byly to donosy, tylko
uchwaty Rady Miejskiej. W zwiazku z tym poszedt pan za daleko i nazwal pan dziatalno$¢
uchwatodawcza Rady rowniez donosicielstwem w domys$le. Czy zechcialby pan
ustosunkowac si¢ do stwierdzen zawartych w tym artykule.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn - Wysoka Rado, przypominam, ze dzisiejsza
sesja jest zwotana w trybie nadzwyczajnym i porzadek jest okreslony. JesteSmy w punkcie
wolne wnioski i1 informacje, traktuj¢ to jako wniosek do pana Burmistrza i oczekuje
odpowiedzi ewentualnie na pisSmie. W dniu dzisiejszym w tym zakresie dyskusji nie bede
dopuszczat.

Radny Eugeniusz Kuduk — chcialem poinformowaé, ze w tawernie nie otwieraja si¢ zadne
okna, nie ma klimatyzacji. Chcialbym wiedzie¢, czy budowa jest juz skonczona, mowig to
w kontekscie imprez organizowanych w dniach 1-3 maja, ci¢gzko bylo wytrzymaé¢ w tych
pomieszczeniach. Chciatbym uzyska¢ na ten temat informacjg, oczywiscie nie dzisiaj. Przy
okazji chciatbym poinformowa¢ pana Burmistrza, ze nie dostatem odpowiedzi na interpelacj¢
odnoscie ulicy Flisaczej, to dla mnie jest bardzo wazne i czekam. Prosze o informacje co si¢
dzieje z ta odpowiedzia. Chciatbym zwrdci¢ uwage na Swigto Flagi. Czy nie nalezatoby
przekaza¢ sottysom i naszym placowkom nie tylko w Gryfinie, ale rowniez w gminie po
jednej fladze, zeby te flagi wisialy na naszych obiektach, bo czasem spotykam si¢ z takimi
zdaniami, ze np. soltys nie powiesit flagi. Moze dla soltysa trzeba przekazac¢ taka flage, niech
ja powiesi, a jezeli mamy $wietlicg, czy remizg, czy jaki$ inny obiekt to tez przekaza¢ po
fladze, zeby te flagi wisiaty, bo jezeli mieszkancy prywatnie je wieszaja, to tez nalezatoby.
Flagi gminne nalezaloby przejrze¢, bo niektére nalezatoby wymienic.

Radny Tomasz Namiecinski — panie Burmistrzu, chciatlbym zlozy¢ wniosek o to, zeby byt
respektowany budzet Gminy Gryfino na 2014 rok. Wczoraj jeden z mieszkancow sotectwa
Drzenin zadzwonit do OSiR do pana dyrektora Samonia z prosba, aby wykoszono teren
boiska gminnego w miejscowosci Drzenin. Uzyskat informacjg, ze OSiR nie ma na ten cel
pieniedzy, w zwiazku z powyzszym zadzwonil do UMiG do pani Sekretarz, pani Sekretarz
odestata tego pana do Wydzialu Ochrony Srodowiska, z Wydzialu Ochrony Srodowiska ten
pan zostat odestany do Wydziatu Edukacji. Tak byt odsylany, podobnie zostal wczoraj
potraktowany pan sottys z Drzenina. Panie Burmistrzu, te pieniadze sa w paragrafie 926
w wydatkach Os$rodek Sportu i Rekreacji w Gryfinie, wynagrodzenia i pochodne od
wynagrodzen, zakup piachu i jego wymiana w piaskownicach, paliwa, koszenie trawy,
naprawy, konserwacje placow zabaw, utrzymanie boisk wiejskich, zakup sprzetu 1 ustug 1 tam
byta kwota 154.130 zl, ona zostata zmniejszona na sesji budzetowej o 35.000 zt 1 jest to kwota
119.130 zt. Dzisiaj ten pan znowu zadzwonit do pana dyrektora Samonia 1 znowu pan Samon
powiedzial mu, ze na to pienigdzy nie ma. Panie Burmistrzu, nie wiem jak ten urzad
funkcjonuje, ze urzednicy nie wiedza nawet jaki mamy budzet. To jest jakie$ skandaliczne
zachowanie. Ja bardzo prosz¢ panie Burmistrzu, zaczat si¢ okres wiosenno-letni, zarastaja
nasze gminne place, boiska, zeby go respektowac. Z budzetu wynika, ze te pieniadze sa, te
pieniadze ma pan Samon i nawet nie wie, ze je ma. W zwiazku z tym skladam wniosek, aby
wptynal pan na swoich pracownikow, na jednostki gminne, zeby respektowaly budzet na
2014 rok.

Panie Przewodniczacy, skladam na pana rece projekt uchwaty z prosba o wniesienie na
przyszta sesjg. Projekt uchwaly dotyczy nieodptatnego przejgcia nieruchomosci od Agencji
Nieruchomosci Rolnej w obrgbach; Gardno, Drzenin, Wysoka Gryfinska. Ja wszystkie
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wymagane dokumenty, ktore mi wskazywat radca prawny uzyskatem. Projekt uchwaty jest
podpisany przez jedenastu radnych.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — ja mam krotki wniosek do pana Burmistrza
o to, aby w biuletynie informacji publicznej niezwtocznie po rozstrzygnigciu przetargu na
prace budowlane i adaptacyjne w budynku bytej Szkoly Podstawowej Nr 4 na przedszkole
opublikowano wyniki jesli takie rozstrzygnigcie juz zapadlo, a jesli nie zapadlo to zeby
opublikowano te wyniki niezwtocznie po tym, jak begda one znane.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn ogtosil 5-minutowa przerwe¢ w obradach Rady.
Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn - wplynglo do panstwa radnych pismo
mieszkancow ulicy Asnyka, ktérzy w zwiazku ze zbieraniem podpisOw przez Stowarzyszenie
Wspdlnota Polska, aby nadaé tej czesci ulicy nowa nazwe wyrazili dezaprobatg. Panstwo
radni, wedlug tego co jest napisane, wszyscy dostali pismo na skrzynki mailowe. Wptynat tez
oficjalny protest, ja z dziataczami wspolnoty rozmawiatem, oni oczywiscie odstapia od tego
pomyshu. Od Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego dostalisSmy pismo pani Prezes Oddziatu
ZNP Lilii Kuzniewskiej w sprawie zwigkszenia pensum godzin dla nauczycieli w szkolach
publicznych, do zaznajomienia w Biurze Rady. Wptyngto rowniez pismo Polskiego Zwiazku
Wedkarskiego Energetyk PGE Oddzial ZEDO w sprawie instalacji $ciekow bytowych
w obrebie ul. Czechostowackiej, do zaznajomienia w Radzie oraz pismo z Urzedu Zamodwien
Publicznych, ktéry podtrzymat swoja decyzj¢ co do rozpoznania skargi w tzw. angielskich
drogach. Po konsultacji z prawnikiem gminy uznaliSmy, ze ten punkt porzadku obrad
ponownie rozstrzyga¢ begdzie mozna na sesji zwyczajnej, ktdra bedzie przeprowadzona
w ostatni czwartek miesiaca maja.

Poniewaz nikt wigcej nie zabral glosu Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze porzadek obrad
zostat wyczerpany 1 zamknat obrady XLIII nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej
w Gryfinie.

Integralna cz¢$¢ protokotu stanowia zalaczniki:

1/ Lista obecnosci radnych — zalacznik nr 1

2/ Wniosek o zwotanie sesji nadzwyczajnej — zalacznik nr 2

3/ Porzadek obrad sesji - zalacznik nr 3

4/ Wezwanie do usunigcia naruszenia prawa dotyczacego uchwaty Nr XV/145/11 Rady
Miejskiej w Gryfinie z dnia 29 grudnia 2011 r. - zalacznik nr 4

5/ Wydruk wynikéw glosowania za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie: wezwania do
usunigcia naruszenia prawa dotyczacego uchwaly Nr XV/45/11 Rady Miejskiej w
Gryfinie z dnia 29 grudnia 2011 r. — zalacznik nr 5

6/ Wydruk wynikow ponownego glosowania za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie:
wezwania do usunigcia naruszenia prawa dotyczacego uchwaly Nr XV/45/11 Rady
Miejskiej w Gryfinie z dnia 29 grudnia 2011 r. — zalacznik nr 6.

Protokoét sporzadzita:
inspektor

Agnieszka Grzegorczyk
PRZEWODNICZACY RADY

Mieczystaw Sawaryn
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